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Inledning

Baste/basta lasare,

Tomas Brandberg har skrivet for Captus
Tidning sedan starten i maj 2005. Forst
spridda debattartiklar, sedan ledare. Sedan
kolumnen “Ovanifran”, som fortfarande
kompletterar Torbjorn Kvists “Under-
ifrdn” varje vecka. Vid det har laget borjar
artiklarna narma sig ett hundratal till
antalet.

Vid sidan av skriverierna ar
Brandberg teknologie doktor i bioteknik
och arbetar som utvecklingsingenjor i
Ornskoldsvik. Han talar sex sprak flytande,
bland annat ryska, och studerar ett par tre
till. Daribland arabiska och serbokroatiska.

Det har ar intressen som avspeglar
sigihans artiklar. Ett &terkommande tema
ar miljororelsens forsok att gora politisk
propaganda av vetenskapliga ron de
knappt forstar sjalva. Liksom situationen i
Ryssland och Osteuropa.

“Ovanifran” ar skriven i en
snusfornuftig, nastan mastrande ton.
Trottsamt, kanske, hade det inte varit for
att det mellan raderna kokar en bitande
ironi, som da och da bublar fram i en
plotslig kvickhet. Var och varannan rad ar
nog formulerad med tungan i mungipan.

Nagra besserwisserfasoner ar det
heller inte tal om. Brandberg har mer
gemensamt med sin namne, Tomas
tvivlaren, den mest klentrogna av Jesus
apostlar. Han stéller sig fragande till
vastvarldens sjalvhat men forsvarar ivrigt
globaliseringen. Han anklagar FN for
misslyckandet i Rwanda men har inte
mycket till overs for uppfattningen att
samarbetet borde ldggas ner. Samma sak

med EU. Ett i grunden bra projekt som
kantrat. Gar att reformera. Bara for att
man inte ar religios méaste man ju inte vara
en kattare, som han skriver i en kolumn.
Har ar nagra texter som vi tycker ar
representativa for Tomas Brandbergs stil.

Trevlig lisning! ®
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Ett varumarke bland alla andra

Det hir med rdttvis handel kan vdl kanske vara bra. For konsumenternas egon,
alltsda. For utvecklingsldnderna kan det i bésta fall kvitta.

Nar man pa oklara grunder kallar viss
handel for “rattvis handel” brukar det
innebdra att man betalar ett overpris for
en vara som i ovrigt kan anses likvardig en
annan produkt. Mellanskillnaden ar en ren
gava, nagot man ger bort utan att sjalv fa
négot i utbyte. En sorts valgorenhet, alltsa.

Valgorenhet ar tilltalande och
motiverat i manga situationer, men man
bor vara vaksam. Det leder ofta till
beroende, misshushallning, snedvriden
konkurrens och korruption. Den sa kallade
“rattvisa handeln” gor producenten till en
sorts bistandsklient, vars produktion halls
under armarna med ett artificiellt Overpris.

Lat oss konstatera att handel och
valgorenhet ar tva skilda foreteelser.
Vilgorenhet ar att skdanka bort ndgot utan
att fa ndgot i utbyte, medan handel ager
rum nar det foreligger en intresse-
gemenskap mellan tva parter. Den ene vill
sdlja, den andre vill kopa och det gar att na
en overenskommelse rorande priset.
Alldeles vanligt utbyte av detta slag har
skapat valstdnd varlden 6ver, medan
valgorenhet inte har gjort ett enda fattigt
land rikt.

Det finns till att borja med alltsé ingen
anledning att underkdnna vanlig handel
som metod att generera valstand, varfor
den moraliska argumenteringen mot
konventionell handel faller platt till marken.
Ar det d4 méjligen dnnu bittre att betala
ett Overpris? Var och en ska givetvis
spendera sina pengar efter eget tycke, men
de positiva effekterna av overpriset ar
diskutabla.

For det forsta gar en del av pengarna
direkt till ackrediteringsindustrin,

manniskor som tjanar pengar pa att aka
jorden runt for att godkdnna respektive
underkanna producenter. Det ar inte helt
latt att overblicka hur vil de uppstillde
kraven efterlevs i praktiken. Kanske
fungerar det tills vidare bra, men det finns
atminstone en grogrund for korruption
har. Producenten star till exempel i ett
tydligt beroendeforhéllande till den som
kan gora tumme upp eller tumme ner till
fortsatta Gverpriser.

For det andra ar kriterierna vaga. Hur
kontrollerar man till exempel péa ett
tillfredsstillande satt att en bonde i Kenya
inte dgnar sig at diskriminering av kvinnor
och andra etniska grupper? Svart. Och pa
vilket sdatt ska en kaffeodlare “gynna
demokratin”? Oklart.

Sjalvklart gar rattvisemarkningen
ocksd hand i hand med sa kallad ekologisk
markning. Detta stiller krav pa ineffektiva
odlingsmetoder, som skulle vara ohallbara
eller atminstone hogst diskutabla om de
tillampades universellt. Ekologisk odling av
bananer kan till exempel ta upp till sex
ganger sa mycket mark i anspriak som
motsvarande konventionell odling.

Medan den konventionelle odlaren
eller fabrikanten tvingas satsa pa kvalitet,
effektivisering och modernisering for att
klara konkurrens och ha rad med ett
stigande lOoneldge belonas den
rattvisemarkta  producenten  for
ineffektivitet. Ar det inte berittigat att
fraga sig vem av dessa som bast star rustad
infor framtiden?

Ska man leta efter niagot som
eventuellt skulle kunna ha en positiv effekt
sd ar det att rattvisemirkningen



aktualiserar arbetsforhallandena pa
plantager och i fabriker. Men vi ar ofta
extremt hemmablinda nar vi ger oss in i
den har diskussionen. Ett arbete som for
oss framstar som svaruthardligt och
kanske riskfyllt kan faktiskt vara ett riktigt
lyft for den som utfor det. Om en viss
produktion slds ut av en bojkott sa gagnar
inte det arbetarna. De hanvisas till samre
arbeten, eller arbetsloshet. Problemet med
den alternativa handeln ar att man inte
arbetar for moderniseringar som losning
pa de problem som finns, utan en sorts
atergang till traditionella, omoderna
metoder.

Jag staller mig under alla
omstandigheter skeptisk till ackred-
iteringsindustrins mojligheter att effektivt
overvaka arbetsforhillandena hos
godkanda producenter. Daremot finns
overtygande bevisning for att alldeles
normal handel driver upp loner och tvingar
arbetsgivare att forbattra villkoren for de
anstallda, utan att nagon fran Sverige eller
Tyskland behover dka dit och kontrollera
saken i egen hog person. Lander som satsat

pa internationell handel och effektiv
produktion (till exempel som Sydkorea,
Taiwan, Hong Kong och Chile) har idag
arbetarloner som ligger skyhogt over de
nivaer som ackrediteringsindustrin
faststaller som “skaliga” i andra lander.

Jag skulle avrada fran att ploja ned
pengar till rattviseindustrin. Jag
ifragasatter nodvandigheten i att ha
europeisk vilbetald kontrollpersonal pa
plats i fabriker och pa plantager varlden
over. Jag ifragasatter ineffektiva
produktionsmetoder som en langsiktig
losning pa fattigdomsproblemet. Den som
har for mycket pengar kan hellre skanka
dem till jordbavningens offer i Pakistan.
Och vill man satsa pengar pa riktig
utveckling i fattigare lander skulle jag
rekommendera nagon fond for emerging
markets, sa att producenter i fattiga lander
far tillgang till kapital sa att de kan
effektivisera sin produktion.

Sa kallad rattvis handel ar mest till
for att koparen ska kunna kultivera en cool
image. Rattvisemarkning ar alltsa en “logo”
bland andra, varken mer eller mindre. ®



Tokstollarnas vaktparad

Kvinnodagen dr i grund och botten en ganska god sak. PG manga
stdllen i vdrlden lever kvinnor i fortryck och det bor man
uppmdrksamma. Men varfor mdste den alltid urarta till nagon slags

feministisk freakshow?

Under veckan som gick var det som bekant
internationella kvinnodagen. Det
ursprungliga initiativet togs 1910 av den
tyska socialdemokraten, sedermera
kommunisten, Clara Zetkin, men idag ar
internationella kvinnodagen spridd over
stora delar av viarlden och firas av tradition
den attonde mars. Man kan uppmark-
samma denna dag genom att uppvakta
dottrar, modrar, systrar, hustrur och
kvinnliga bekanta for att de ar sa kloka,
vackra, duktiga, underbara och allmint
fortraffliga. Det ar ju framfor allt sant! Det
ar heller absolut inte fel att denna dag
vanda uppmirksamheten mot det
forfarliga fortryck som alltfor manga
kvinnor utsitts for varlden over. Det ar
tyvarr ocksa sant.

I Sverige viljer man istéllet att gora
internationella kvinnodagen till en
tokstollarnas vaktparad. Forst (?) utiradio
P1 var en mamma i Taby vars storsta
problem i tillvaron var att flickorna pa
hennes dotters dagis hade valt rosa interior
till sin toalett. Namen stackars, redan
drabbade av det patriarkala fortrycket.
Hahéjaja. Sedan var det i samma kanal
dags for bortforklaringarnas okronta
drottning Marita Ulvskog att bortférklara
varfor det ar sa lite verkstad i det sanslost
viktiga sossefeminististiska natverket
Feministas, som tydligen bestar av en
hemsida som inte uppdaterats pa en
manad. (Sidan kan inte vara sa vilbesokt
av statistiken pa veckans fraga att doma,
totalt 48 roster pa en vecka.)

I Vastnytt visade man upp ett
mansbefriat men foredomligt multi-
kulturellt, skumpande danssillskap,

muppigt inholjda i fargglada drikter. Det
sag faktiskt inte riktigt klokt ut, men
dansandet recenserades av deltagarna som
“underbart”. Kvinnligt sa det forslog.

TV4 toppade med den gamla
kvarlevan Berit As, som lir ha myntat det
fortraffliga begreppet “harskartekniker”.
(Som uteslutande praktiseras av man mot
kvinnor, vad trodde ni?) As uttryckte sin
oreserverade beundran for Eva Lundgren,
bland annat kand for helt obevisade
pastdenden om organiserade ritualmord pa
sma barn. As ansig att Lundgren ir en
“stralande teoretiker”, en asikt som
knappast delas av granskarna pa Uppsala
Universitet, som sadgade hennes sa kallade
forskning med fotknolarna och gjorde
kottfars av det som blev kvar.

Sedan uppenbarade sig den
stankande hedersfeministen Goran
Persson i Rapport, dar han av kommun-
erna kravde hogre kvinnoloner. Den
vanligaste formen av kvinnofortryck i
Sverige bestar nimligen av en osynlig kraft
som tvingar kvinnor att arbeta i ofantliga
sektorn, dar lonerna ar lagre dn i den
privata sektorn, dit de infernaliskt listiga
mannen soker sig. I Sverige rakar det vara
tabu for politiker att lagga sig i
lonebildningen, men det kan man ju
ignorera en dag som denna. I alla fall om
man heter Goran Persson.

I pressen var det forstas en dnnu
starkare dos av feministiska floskler dn vad
som annars ar brukligt. De jurister i Hogsta
domstolen som hade frackheten att i strid
med de senaste opinionsundersokningarna
fria tvd méan, som haft sex med flickor
under femton, fran valdtakt var forstas inte



mycket varda. Den tillampade lagen ar ny
och sista ordet i amnet lar inte vara sagt
(det ar ocksa vart att notera att det radde
oenighet i HD), men det ar anda
symptomatiskt att journalister pa ren
instinkt anser sig veta battre an jurister
som agnar en stor del av sin tid at de
aktuella fallen.

I Expressen havererades det om
gubbslem, det var visst nan kvinnlig skadis
som var lite for attraktiv och andelen
kvinnor i bolagsstyrelserna var ett
aterkommande tema. Rekommenderad
lasning ar inlagget pA DN Debatt nyligen,
dar 20 kvinnliga VD:ar bestaimt motsatter
sig alla former av kvotering.

Néna. Fel farg pa badrummet, for
sexiga skadisar och det faktum att alla &annu
inte har blivit helt androgyna. Det ar sddana
fragor som engagerar i Sverige den attonde
mars. Om kvinnors situation i den trevliga
arabvarlden flyktigt berordes sa undgick
det undertecknad. I krigszoner i Kongo
valdtas gravida kvinnor med gevarspipor
och i Somalia syr man av allt att doma
fortfarande ihop flickornas underliv i god
tid fore puberteten. Men skit i det bara,
det ar ju samma har som dar, eller hur?

Freakshowen fullbordas for ovrigt i
Aftonbladet, dar Professor Tiina

Rosenberg redogjorde for skillnaden
mellan jamstalldhet och feminism. Att fa
sin karslok att borja diska ar jamstalldhet.
Att sparka ut fanskapet, eller helst aldrig
flytta ihop med honom, det ar feminism
det. Kdnn péd den snytingen, borgar-
karringar. Och de gifta man som kallar sig
feminister borde alltsa gora sina respektive
en tjanst och hadanefter inte forpesta deras
tillvaro i onodan.

Det far vara som det vill med allt
detta. Jag vill andd & mina egna och 4 den
overvaldigande majoritetens av alla man
vagnar hilsa den kvinnliga halvan av
befolkningen att vi alskar er hogt. Ni ar
livet sjalvt och viktigast i hela varlden. De
moraliskt efterblivna man som utnyttjar
sitt fysiska overtag till att misshandla
kvinnor bor ruskas om av lagens langa arm
och anfortros at kriminalvarden.
Strafftiden for misshandel far garna
forlangas, men tillfredsstallande
rattssakerhet maste forstas alltid galla. I
ovrigt galler lika rattigheter, oberoende av
hudfarg, religionstillhorighet och kon.

Och vad betraffar tokstollarnas
vaktparad forra veckan hor den hemma
cirkus och inte pa internationella
kvinnodagen. Tack for idag. B



Patriarkens host

Slobodan Milosevi ar dod. Tomas Brandberg gor en tillbakablick och
konstaterar att den serbiske ledaren hade en egenartad fallenhet for

sjalvmal.

Slobodan MiloSevi var en man som hade
en tendens att falla pa eget grepp. Nar han
nyligen, av allt att doma, felmedicinerade
sig sjalv till dods var det forstas sista, men
absolut inte forsta gaingen hans taktik slog
tillbaka mot honom sjalv.

Under slutet av 8o-talet var han
emellertid en lysande stjarna, i form av
Serbiens streberaktige nationalistiske
president. Han agerade hansynslost for att
starka Serbiens stidllning inom den
Jugoslaviska federationen och bidrog
darmed starkt till den polarisering som
kom att fa sa 6desdigra konsekvenser.
Nagra ar senare var han forvisso
Jugoslaviens ledare, men federationen
hade slagits i spillror och reducerats till att
endast omfatta Serbien och Montenegro.

Nar Jugoslaviens sammanbrott var
ett faktum forsokte de serbiska
nationalisterna, med MiloSevi som huvud-
aktor, att karva ut ett stor-Serbien ur det
som blev kvar. Miljontals kroater och
bosniska muslimer fordrevs fran tidigare
etniskt blandade omraden och tiotusentals
fick satta livet till. Men MiloSevis och
serbernas fiasko kom att bli kapitalt. Om
kroater och muslimer var avogt instéllda
mot serberna paiborjan pa 9o-talet sa var
det ingenting mot de kéanslor de hade efter
flera ar av blodigt inbordes-krig. Den
serbiska gerillan, understodd av rest-
Jugoslavien, besegrades 1995 och serberna
fordrevs i hundratusental fran Kroatien och
Bosnien. I ett lexikon skulle denna
utveckling passa som illustration av
begreppet "falla pa eget grepp”. Tragiskt,
men inte utan inslag av makaber logik.
Nista nederlag for MiloSevi var om majligt

annu varre. Han hade hamningslost
exploaterat serbernas vurm for den
serbisk-albanska provinsen Kosovo, som
stenhéart kontrollerades av serbisk militar
och polis. Men under slutet av 9o-talet
gjorde albanerna uppror och fick
omvarldens och inte minst NATO:s stod
for sin sak. Omfattande NATO-
bombningar och ett forsok fran serbernas
sida att en gang for alla driva bort
huvuddelen av albanerna fran Kosovo
slutade med ett serbiskt tillbakadragande
fran provinsen. Serbisk polisstat ersattes
med albanskt banditstyre och ytterligare
en serbisk exodus foljde.

Sedan var det dags for MiloSevi att
forlora aven sjalva Serbien. Efter att ha
forlorat presidentvalet ar 2000 till rivalen
Vojislav KoStunica forsokte han envist
klamra sig fast vid makten, men hans
allierade svek honom och han tvingades
avga. Nagra manader senare satt han pa
planet till Haag, for att stillas infor ratta i
FN:s krigsforbrytartribunal for forna
Jugoslavien.

Efter sig lamnade han ett Serbien i
spillror, lika besegrat och fornedrat som sin
forne president. Vanstyre, maffiavilde,
krig, sanktioner och bombningar har dragit
ned ekonomin till afrikanska nivaer. Den
politiska situationen ar instabil, en
reformpolitiker (Zoran ini) mordades
2003 och toknationalister har fortfarande
massivt inflytande i parlamentet.
Federationen Jugoslavien finns inte mer
och mycket talar for att Montenegro
kommer strava mot formell sjilv-
standighet.

Om Slobodan MiloSevi méjligen



lyckades med nagot s var det att obstruera
processen mot honom sjalvi Haag. Genom
att bland annat kalla ordkneliga vittnen och
vara allmant tjurig och oregerlig drog han
ut pa processen flera ar och vid hans dod
hade den bara natt nistan dnda fram.
Sannolikt ville han inte ta sitt liv och teorin
att han skulle ha forgiftats ar absurd.
Istillet ville han aterférenas med sin familj
i Ryssland, varfor han formodligen tog
mediciner som upphavde effekten av
hjartmedicinen, vilket skulle motivera ett
utlamnande till Ryssland for vard. (Alla
med minimal insyn i den ryska sjukvarden
drar forstés pa smilbanden ...)

Men aven denna gang blev det ett
stort fett sjalvmal. Malet med operationen
uppnaddes inte och patienten avled.

I den serbnationalistiska historie-
skrivningen lagger man stor tonvikt vid
Prins Lazar, som motte turkarna och
doden i striden vid Kosovo Polje
(trastfaltet) 1389. Enligt mytologin fick
Prins Lazar av Gud vilja mellan ett
kungadome pa jorden och ett kungadome i
himlen och han valde det senare. Huruvida
Slobodan MiloSevi hamnar i himlen eller
helvetet ma avgoras av en hogre instans
an Haag-tribunalen. Vad som stér klart ar
att han var medansvarig for ett helvete pa
jorden for miljoner manniskor. Inte minst
for manga serber, vars fralsare han hade
utnamnt sig till. ®



Greenpeace vilseleder

Pa de stora dagstidningarnas debattsidor far Greenpeace sprida
halvsanningar om genmanipulerad mat. Mestadels oemotsagda. Men
dr verkligen genmodifiering sa farligt som Greenpeace havdar?

I ett flertal artiklar i storre dagstidningar
har foretradare for miljoorganisationen
Greenpeace diskuterat det man anser vara
farliga aspekter av genmodifierade grodor.
Utan att skimmas det allra minsta lanserar
man ett antal halvsanningar for att forsoka
antyda att genforandrade grodor kan vara
farliga for miljon och konsumenternas
halsa.

I GP (2/6) pastar man att "cell-
forandringar” forekommer i levern hos
moss som matats med genmanipulerad
soja. Det later som om mossen muterats
till oigenkannlighet, men det rorde sig om
helt ofarliga och oOvergaende cell-
forandringar i en italiensk studie fran
2002, dar moss hade matats med tva olika
sorters soja, varav den ena var
genfordndrad. Den typ av helt ofarliga
cellforandringar som observerades kan for
ovrigt ha uppstatt genom att tva olika
sorters soja anvandes och inget tyder
egentligen pa att det var genforandring-
arna i sig som lag bakom den observerade
skillnaden.

Den hir typen av information dr inte
helt uppenbar for den som inte har ett visst
intresse av fragorna, vilket Greenpeace
utnyttjar till att sprida forvirring och
osiakerhet bland konsumenterna. Och i
tidningarna far man ofta sta oemotsagda.

I samma debattartikel i GP antyds
det att en genmodifierad arta som visat
tecken pa att kunna framkalla allergi salts
pd marknaden ("odlats kommersiellt”) i tio
ar. Detta formedlade en bild av att
bioteknikindustrin hade experimenterat
med manniskors hilsa, men sanningen var
egentligen den helt motsatta. I forsok med

rattor kunde man detektera en mycket
svag effekt som eventuellt (!) skulle kunna
ha tytt pa att en produkt under utveckling
(1) kunde vara allergiframkallande. Som en
foljd av detta lade man ner projektet, som
var ett mangmiljardprojekt, vilket borde
sidga nagot om branschens sdkerhets-
tankande.

Det tal att upprepas att hundratals
miljoner manniskor nu har konsumerat
genforandrade grodor under tiotals ar och
hilsoaspekterna har utretts gang pa gang
pa gang av foretag, myndigheter och
universitet. And4 envisas Greenpeace med
att ratt och slatt tycka att det ar farligt.
Man kan emellertid forutse att fragan
kommer tonas ned i och med att aren gar
och man inom organisationen inser att man
har valt fel spar.

Den 20/6 utnyttjar Greenpeace
fotbolls-VM till att pa Aftonbladets debatt-
sida sprida skrimselpropaganda om
parfym, som marknadsfors av bland andra
David Beckham. Man héanvisar till en
“rapport” dir man pavisar forekomsten av
farliga amnen i parfymer. Emellertid
relaterar man inte uppmatta koncentra-
tionerna till deras respektive gransviarden.
Forekomsten av en viss kemikalie ar inte
farlig i sig, det ar nar koncentrationen ar
tillrackligt hg som den kan bli ohilsosam.
Detta giller ett mycket stort antal
kemikalier som fyller ett annu storre antal
funktioner inom till exempel sjukvarden
och industrin.

Det pagar ett seriost arbete inom bade
industrin och universitetsvarlden att
identifiera eventuella riskfaktorer och
sedan minimera dessa. Men att vilja



forsoka eliminera "alla kemikalier”, vilket
man ibland hor i debatten, ar oseriost och
okunnigt.

Det hor till saken att gransvarden for
kemikalier brukar faststillas med
forsiktighet. I typiska fall utfor man
djurforsok och letar efter den lagsta
exponering som ger nagra observerbara
negativa effekter, till exempel viktminsk-
ning. Sedan faststaller man gransvarden
som innebar att manniskor inte ska kunna
utsattas for mer an en hundradel eller en
tusendel av denna exponering. Fast oftast
ligger man langt aven ifran dessa nivaer.

I artikeln i Aftonbladet far man latt
en kansla av att var och varannan haller
pa att fa cancer med mera av Beckhams
parfym. Bland annat havdas det att
“forekomsten av testikelcancer har okat
stort”. Lat oss titta narmare pa detta. Pa
80-talet insjuknade arligen ungefar 4 man
per 100 000 i testikelcancer. Idag ligger
siffran forvisso pa mellan fem och sex per
100 000, men det finns ingen entydig
forklaring till detta. Samtidigt har
dodligheten i testikelcancer gatt i motsatt

riktning och ar numera nastan nere pa noll
per 100 000. Andra cancerformer har
samtidigt minskat i omfattning.

Generellt har cancer i samhallet dock
en svagt okande trend, vilket i hog
utstrackning maéaste bero pa att
befolkningen blir allt dldre. Emellertid har
dodligheten i cancer reducerats tack vare
battre behandlingsmetoder. Bilden av ett
kemikaliesamhalle som héller pa att ta dod
pa sina medborgare stammer alltsa mycket
daligt. Tvartom har kemiindustrin och dess
forskning en avgorande roll for medicinska
landvinningar och manga andra positiva
aspekter av det moderna samhallet.

Det ar svart att veta varfor Green-
peace sprider halvsanningar. Kanske tror
man pa det man sager och kanske inte.
Uppenbart ar att man soker medial
uppmarksamhet och da ar det ett billigt
knep att spela pa manniskors radsla och
deras obendgenhet att informera sig
ordentligt.

Ett tips infor framtiden ar att ta nasta
“larm” fran Greenpeace med en gravskopa
salt. m
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Skulle Tanzania ha tolererat

raketattacker?

Nyligen hamnade Israels attack mot Bayt Hanoun i Gaza i FN:s
sdkerhetsrad, ddar nio av femton medlemmar ville fordoma attacken.
Men hur skulle Tanzania, Kina eller Ryssland ha agerat i

motsvarande situation?

I augusti och september 2005 genomdrev
premidrminister Ariel Sharon, trots hatsk
kritik fran sitt (da) egna parti Likud, ett
trupptillbakadragande fran Gaza.
Bosittningar utrymdes under intensiva
protester fran bosidttarna och visst
handgeming, men Sharon lit sig inte
bevekas. Detta var inte resultatet av
forhandlingar med palestinierna, utan en
ensidig eftergift till arabvirlden,
varldsopinionen och egna kritiker av
ockupationspolitiken.

Analyserari efterhand palestiniernas
situation i konstaterar man att de da stod
infor ett vagval. De hade kunnat vilja att
borja bygga upp ett civilt samhaille och
sakerstidlla att fred rddde pa Gazas
territorium och att det inte anviandes som
bas for fientligheter mot Israel. Forutom
alla ovriga fordelar detta skulle ha inneburit
for befolkningen pd Gaza sa hade
utsikterna for ett israeliskt tillbaka-
dragande fran stora delar av Vastbanken
da varit goda och vigen for bildandet av
en palestinsk stat hade legat 6ppen. Sa
smaningom hade ocksa diskussioner
kunnat tas upp rorande manga palestiniers
legitima krav pa Israel.

Istillet valde palestinierna kaosets
och véldets vag. Man latsades som att
tillbakadragandet fran Gaza var en
delseger i kriget som till slut leder till
Israels forintande. Bosattningar
plundrades och synagogor briandes. Och
hur det nu 4n var med “segern” over Israel
sa kunde man nu under alla omstiandig-
heter borja avfyra raketer ratt in pa
israeliskt territorium, vilket ocksa har skett
med jamna mellanrum.

Det ar intressant att fraga sig hur
varldsopinionen anser att israelerna ska
besvara raketattackerna. Palestiniernas sa
kallade regering gor inget at saken sa om
israelerna 6ver huvud taget vill forhindra
indroppande raketer maste de ta saken i
egna hiander. Detta tenderar att bli blodigt
eftersom de modiga motstindsmannen gor
sitt basta for att gomma sig bland civila.
Men att ignorera raketattackerna skulle
endast ha en effekt — de skulle fortsitta
och tillta.

Var och en avde manniskor som dog
iden israeliska attacken mot Bayt Hanoun
i Gaza den 11 november var en tragedi.
Men nir palestinska ledare vadjar till
omviarlden att “stoppa massakern” sa
skulle de istéllet kunna ta saken i egna
hander. For de vet, alla vet, att attacken
var ett misstag som begicks nir den
israeliska armén forsokte sla ut en
raketramp. Och alla vet att civila dodsoffer
iar en enorm propagandaseger for de
militanta palestinska organisationerna, sa
det finns anledning att misstianka att det
var detta som var syftet. Problemet har
en enkel 16sning. Upphor med
raketattackerna, sd upphor behovet av att
bekiampa dem. Det kan for ovrigt papekas
att de dussintals ganger Hamas lyckats
spranga civila i luften har det inte varit
nagra misstag utan exakt vad som var
malet med operationerna.

Avnagon marklig anledning hamnade
attacken mot Bayt Hanoun i FN:s
sakerhetsrdd dar nio av femton
medlemmar ville “fordoma” attacken.
Jaha, och vad skulle till exempel Tanzania
(en av de nio) ha gjort om burundiska



rebeller hade pepprat Tanzanias
territorium med raketer? Det hade
garanterat blivit rafst och rattarting,
invasion och ockupation med ett antal
dodsoffer som foljd tills den burundiska
regeringen hade garanterat sikerheten.
Och vad Kina och Ryssland (som ocksa ville
“fordoma”) betraffar hade de varit beredda
att starta varldskrig for att freda sina
granser, var sa sakra. Och varfor fordoms
inte Sudan av sikerhetsradet fran morgon
till kvall for den folkmordsliknade politiken
dar?

Kritik mot Israel ma ibland vara
berattigad, om inte annat anser minga
israeler det sjalva, och Israel bor for sin
egen siakerhets skull motverka eskalering
av valdet i det egna naromradet.
Israelerna har ocksé intresse av att forsoka
isolera sina egna religiosa och
nationalistiska extremister, vilket inte
alltid lyckas sa bra. Men kritiken mot Israel
har en tendens att tappa alla rimliga
proportioner och nar den kommer fran
blodsbesudlade diktaturer ar det omagjligt
att ta den pa allvar. Och aven i vast ar det
vanligt att man domer Israel efter en
sarskild mattstock. Man odlar sin forstaelse
for lander och organisationer som pa fullt
allvar vill forinta Israel medan tamligen
begripliga motatgiarder fran Israels sida
beskrivs som massakrer och folkmord.

I slutindan tenderar den har typen
av fragor attlanda i en diskussion om vilken
part som i grunden har ratt. Svaret ar att
béda har ratt och bada har fel. Nar Israel
bildades var det en nagot marklig
konstruktion och de araber som pé ett eller
annat sett blev av med sina egendomar i
krigen 1948 och 1967 har legitima ansprak
pa ersattning. Emellertid fordrevs aven
manga judar fran arablander vid den har
tiden och ansvaret for alla krig ligger i
forsta hand hos de arabiska ledare som har
envisats med att forsoka forinta Israel.

Arablanderna maste helt enkelt ga
vidare och inse att de har forlorat ett
stycke oken till ett fortryckt europeisk-
orientaliskt folk, som pa mer eller mindre
goda grunder ansag att detta var deras

hemland. Palestinierna har alla
forutsattningar att bygga en egen
blomstrande stat vid sidan av den
israeliska, men da kan man inte behalla den
standiga kampen mot Israel som en del av
den egna identiteten. For si lange man
vagrar att erkdnna den israeliska sidans
ratt till existens kommer israelerna inte att
samarbeta. Ar det s& forvinande? ®
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Tva mordare pa dodsbadden

I samband med Fidel Castros 8o-arsdag hyllades han nyligen i svensk
television. Tomas Brandberg jamfor honom med en annan foga
hedervard mordare, Chiles ex-diktator Augusto Pinochet. Fast i vilket
land har utvecklingen gatt at rdatt hall?

Nyligen bestamde sig SVT for att fira Fidel
Castros 80-arsdag med att i ett striack visa
flera dokumentiarer om honom och man
bjod in flera mer eller mindre Castro-
vanliga gister som fick ge sin bild av den
numera mycket sjuklige diktatorn. Ingen
av dokumentédrerna anlade ett kritiskt
perspektiv pa den kubanska diktaturen
och Castro sjalv fick i langa intervjuer
oemotsagd ge sin version av olika
handelseforlopp.

Samtidigt ligger en annan blods-

besudlad fore detta diktator mer eller
mindre fér ddden. Atminstone fick Chiles
ex-diktator Augusto Pinochet “de sjukas
smorjelse” nar han nyligen fick en
hjartattack och fordes till sjukhus. Men
Pinochet kan inte forvanta sig att 1anga
okritiska intervjuer med honom ska visas
i svensk television och nagon dokumentar
med namnet “kiare Augusto” lar det (dess-
battre) inte bli heller.
Det vore forstas oerhort provokativt att
visa en dokumentirserie om Augusto
Pinochet utan att berora de tusentals
manniskor som mordades av hans regim.
Men ursikta, detsamma giller faktiskt
Fidel Castro. Och i sjdlva verket ar det
mycket intressant att jamfora de bada
herrarna och deras politik. Bdda hade en
stark tro att de behovde “radda” sitt land
och bada gick over lik for att na sina
respektive mal.

Men hur var det nu, lar inte Pinochet
ha haft ihjal ménga fler an sin
diktatorkollega pa Kuba? Det ar inte sikert.
Overgreppen under diktaturen i Chile har
kartlagts relativt vdl sedan landet
demokratiserades och militdarerna och

antalet doda och forsvunna har faststallts
till cirka 3000. Drar man ifran det antal
som vansteranhangare faktiskt lyckades ha
ihjal i samband med militarernas kupp sa
sjunker siffran till under 3000.

Hur manga som doétt pa Kuba till f6ljd av
Castros politik ar svarare att ta reda pa,
eftersom nagon oberoende utredning aldrig
har tillatits och de siffror som finns att tillga
ar ofta politiskt fargade. Laga
uppskattningar visar att hundratals har
mordats och hoga uppskattningar visar att
det handlar om tusentals. Och adderar man
det okdnda tusental manniskor som dott
nar de i desperation forsokt fly landet
sjovagen i brackliga farkoster sa blir det
sannolikt en vasentligt hogre siffra dn de
som mordades av Pinochets militarer. Alla
direkta jamforelser kommer att halta pa
ett eller annat vis, till den ene eller dem
andres nackdel, men att liksom véanstern
betrakta Pinochet som ond och Castro som
en hjalte ar enogt.

Vad giller méanskliga rattigheter
spelar herrarna Pinochet och Castro alltsa
i samma division. Och oavsett vad
vanstern tror sa ar man lika dod oavsett
om man mordas av chilenska militarer som
av kubanska kommunister. Varken
Pinochet eller Castro lar vil ga till historien
som demokratins forkdmpe, men Pinochet
hade atminstone den goda smaken att avga
och overlamna makten at demokratin. Och
idag aterfinns Chile bland Latinamerikas
mest demokratiska linder medan Kuba
har forblivit en diktatur.

Fast pa en annan viktig punkt skiljer
de sig at. Medan Castro slog in pa en
huvudlos viag betriaffande ekonomisk



politik sd gjorde juntan i Chile ett klokt val
av ekonomiska radgivare. Att Kubas
ekonomi har stagnerat skyller vanstern pa
USA:s (forvisso forkastliga) handels-
embargo, men dad erkdanner man att handel
med USA gynnar Latinamerikanska
landers ekonomi, vilket man i andra
sammanhang fornekar. Men Kuba kan
handla med méanga andra lander och
problemet ar framst att man har sa lite att
silja, eftersom ekonomin har utvecklats sa
uselt.

I Chile lyssnade man pa de av
vanstern sa granslost bespottade “Chicago
boys”, som forordade en begransad
offentlig sektor, budgetbalans och ldga
tullar. Chile utnamndes foraktfullt till
“nyliberalismens experimentverkstad” och
hander gnuggades nar den chilenska
ekonomin genomgick sina kriser pa 70- och
80-talen. Men Chile gick starkt ur sina
kriser och har sedan 80-talet utklassat
resten av kontinenten vad betraffar
ekonomisk och social utveckling. De
demokratiska regeringarna hari vasentliga
avseenden fullfoljt den marknadsliberala
politiken och har idag stort manover-
utrymme for reformer.

M3 vi beklaga att de fore detta
diktatorernas offer aldrig fick rattvisa i
form av rattegangar och fillande domar.
Men chilenarna kom i det fallet langst
eftersom Pinochet i alla fall hamnade i
husarrest och fotograferades som en
brottsling hos polisen. Och medan
chilenarna numera valjer sina politiker i
fria val sé kan kubanerna se fram emot att
se Fidel eftertradas av ... sin bror! Kim Il
Sung skulle ha nickat godkdnnande — lika
bra att makten stannar inom familjen.

Chiles valstand och demokrati, Kubas
misar och diktatur, Castros brott mot
manskligheten och mycket garna en
jamforelse med Pinochet — det vore
utmarkta teman for den o6vervintrade
rodvinsvanstern pa SVT. Men det dar lar
viju aldrig fa se. B



Vilken sorts tomte vill vi ha?

Jultomten forknippas med kommersialism. Fast i sjalva verket dr han
ju staten forkroppsligad — stor, rod och givmild. Istdllet, noterar
Tomas Brandberg, dar det den tvdrsure traditionelle hustomten som

for tankarna till naringslivet.

Det finns, som bekant, olika sorters tomtar.
S& har i juletider ar den fryntlige,
vitskdggige tomten aktuell. Det 4r han som
osjalviskt gar fran stuga till stuga och utan
krav pd motprestationer delar ut
julklappar till alla och envar. Enligt bland
andra Naomi Klein (den stolliga forfattaren
till No Logo, ni minns) sa ar det The Coca
Cola Company som har uppfunnit honom.
Och oavsett om det stimmer eller inte sa
forknippas denna tomte med
kommersialism, vilket emellertid borde
vara helt fel.

Jultomten paminner ju namligen inte
sa lite om staten. Inte nog med att han ar
rodkladd och ohilsosamt stor, han ar
dessutom genomsnall och mycket, mycket
osjalvisk. Darav hans omattliga popularitet.
For vem skulle inte bli popular om man
kunde fylla sladen med julklappar och aka
ut och dela ut dem ”gratis”. En invindning
som dven sma barn brukar ha mot denna
folktro ar att det borde vara svart for
tomten att halla reda pa vad alla vill ha och
behover. Staten har samma problem.
Staten producerar och levererar men har
uppenbara problem att leva sig in i vad folk
efterfragar. Den som innerligt 6nskat sig
en hoftledsoperation men istillet
konstaterat att staten trodde att man
foredrog ett nytt forskningsprojekt i
feministisk teori bor forsta problemet.

Men men. Ar det julafton s§ ir det.
Man skriver upp sina 6nskningar pa en lista
och sitter sig ner och hoppas. Har man tur
sa levererar tomten (eller staten) det man
behover. Har man otur far man 6dmjukt
sdtta sig ner och vinta pa nasta jul. Den
som har vantat nagot ar pa en operation

kanner har igen sig. For vilka krav kan man
egentligen ha pa staten (eller tomten) som
ger bort saker “gratis”.

Nu inser van av ordning att jultomten
liksom staten ar ofortjant popular. Han tar
bara &t sig dran for sidant som andra gor.
For alla vet ju att jultomten knappast
arbetar ihjil sig i tomteverkstan. Dar
jobbar istidllet tomtenissarna, som
tillverkar allt fran gunghistar till
schackbraden. Och niar man bockar och
sager “tack snilla staten”, vem tanker da
egentligen pa alla skattebetalande nissar
som gor jobbet?

Lustigt nog ar det faktiskt den halvt
osynlige, traditionelle gardstomten som i
vissa avseenden paminner om naringslivet.
Han ar en riktigt sur och grinig javel som
ingen egentligen tycker om. Ingen tackar
honom for ndgot, han bara “finns”. Och han
far saker gjorda utan att man riktigt tinker
pé det. Djuren haller sig friska, skadedjur
halls borta och allt fungerar som det ska.

Men en sak kan man vara siaker pa.
Javlas man med gardstomten sa javlas han
tillbaka. Det vill siga han sitter sig
nagonstans och svir 6ver de dumma och
otacksamma méanniskorna och skiter i
alltihopa. Och sa gar det som det gar.
Brunnen sinar, djuren blir sjuka, saker gar
sonder och husen forfaller. Och det ar val
ungefar det som hiander i samhallen dar
naringslivet har forhindrats fran att fa
saker och ting gjorda. Den hir tomten
tdnker man inte sa mycket pa forran han
forsvinner. I Osteuropa, som har upplevt
kommunism, vet man vad detta innebar.
Under decennier var deras samhallen i
allmant forfall, eftersom deras



naringslivstomtar effektivt avholls fran all
verksamhet.

Nu tror vissa kanske att det inte fanns
nagra tomtar alls under kommunismen,
men det ir fel. Atminstone hade man i
Sovjet tomtar med uppdraget att tomta for
folk vid nyar. Julen var ju en gang for alla
en bade religios och borgerlig foreteelse
som inte skulle firas. Men pa nyarsafton
gjorde dessa kommunisttomtar hembesok
vilket val trots allt vackte viss upp-
skattning. Ryssar brukar traktera gaster
efter basta forméga, sd som tack for
tomteriet brukade tomtarna fi en slurk
vodka vid varje hembesok. Det ar oklart
hur manga hem varje tomte egentligen
besokte i genomsnitt, men klart ar att
redlost berusade tomtar 1ag och skrapade
pa gator och torg frampa smatimmarna pa
nyarsnatten. Det ar for ovrigt helt sant.

De olika tomtarna illustrerar alltsa
relativt val hur respektive samhalle
fungerar. I var blandekonomi har vi som
bekant bade posande gratis-tomtar som
gor sig populara pa andras bekostnad och
tack och lov en och annan fixartomte som
effektivt jobbar pa i all tysthet. Fast under
kommunismen fick man inte mycket till
gratisklappar och inte fick man mycket
fixat heller. Istédllet var tomtarna totalt
odugliga till bade det ena och det andra och
nar klockan slog tolv sa ldg de utslagna i
rannstenen till ingen varldens nytta. Kan
det bli tydligare an sa? ®



Ryssland stryper sig

sjalvt

Ryssland lider av ett postsovjetiskt syndrom. Putin dr president for en
wannabe-supermakt som vdgrar erkdnna fore detta sovjetrepublikers

fulla sjalvstdandighet.

Nyligen holl Rysslands president Putin ett
utrikespolitiskt tal dar han holl en ovanligt
hog profil gentemot rivalen USA. Han
beskyllde bland mycket annat USA for
“unilateralt och ofta illegitimt agerande”
och sdg USA som ansvarigt for manskliga
tragedier och for att nya konfliktomraden
har uppstatt.

I en icke obetydlig utstrackning ar
Putins kritik befogad. Den amerikanska
unilateralismen under George W Bush ser
ut att bli en parentes som inte lamnar
sarskilt mycket gott efter sig. I framtiden
kommer USA, inte minst av ren
sjalvbevarelsedrift, i betydligt storre
utstrackning agera i samrad med 6vriga
varlden, vilket forvisso kan vara bade
positivt och negativt.

Fast det ar inte omsorg om omvérlden
som ligger bakom Putins harda ord. Istallet
ar han besatt av att ateruppratta Rysslands
status som global supermakt och han
kanner inte till ndgot annat sitt att forsoka
gora det pa an att utmana USA verbalt.
Men han har inga medel till sitt forfogande
mer an Stalins gamla stol i FNs sdkerhet-
srdd och Sovjets rostande karnvapen-
arsenal. Lite olja och gas ar namligen ett
ineffektivt instrument for att na globalt
inflytande, eller ska man betrakta Norge
och Saudiarabien som potentiella
utrikespolitiska giganter? (Putin kan
visserligen fa folk i Centraleuropa att frysa
om han vill, men det kortet kan han bara
spela en gang. Sedan skaffar sig kunderna
en mer palitlig energileverantor.)

P& den internationella arenan tjanar
Rysslands kritik mot USA syftet att skyla
over den egna utrikespolitikens unkenhet.

Ryssland lider av ett sorts postsovjetiskt
syndrom, vilket innebdr att man inte
accepterar fore detta sovjetrepublikers
fulla sjalvstandighet. Och just nu utnyttjar
denna wannabe-supermakt sin inte alltfor
imponerande styrka till att trakassera
grannlandet Georgien, ett fattigt och
splittrat land med ca 5 miljoner invanare.
Forutom att man understodjer tva
utbrytarrepubliker i Georgien utsitter
man landet for tvivelaktiga handels-
sanktioner. Ryssland bedriver dessutom
omfattande och ganska aggressiv
underriattelseverksamhet i Georgien och
hotar nistan med krig nar deras spioner
arresteras. Anledningen till detta ar att
Georgien vill orientera sig vasterut och
aspirerar pa medlemskap i till exempel
NATO, vilket Ryssland uppenbart inte har
med att gora.

Och trots militar upprustning ar det i
denna typ av konflikter som Ryssland har
mojlighet att agera. Eftersom man har
knappa logistiska resurser ar Ryssland
irrelevant ur ett militart perspektiv
utanfor det egna nidromradet. Och
ekonomiskt ar Ryssland en korrupt
oljestat, varken mer eller mindre. P4 den
diplomatiska arenan dgnar man sig at att
halla lander som Sudan och Iran om
ryggen, vilket ocksa gor att kritiken mot
USA klingar ganska falskt. Kritiken ar ocksa
ivissa avseenden felaktig. Det ar knappast
USA som, vilket Putin pastar, ligger bakom
den nukleira kapprustningen sedan kalla
krigets slut. Irans och Nordkoreas nukledra
program har pagatt sedan decennier, i
béada fallen med uppenbar sovjetisk/rysk
inblandning.



Men trots att utlandska journalister
givetvis ar mycket intresserade av
karnvapennationen Rysslands utrikes-
politiska orientering sa ror det sig i Putins
fall om utrikespolitik avsett for den
inhemska marknaden. Ryssland ar ett land
forvridet i smarta. Den socioekonomiska
situationen ar miserabel och befolkningen
minskar. Den forvantade livslangden for
man ligger runt sextio ar, i paritet med till
exempel Yemen. For ryssarna ar utrikes-
politik ett opium som ska dova smartorna.
Det kan vara gott nog att vara en “super-
makt” pa hemmaplan, d&ven om inflytandet
inte stracker sig langre an till Kaukasus,
Centralasien och 0stra Ukraina. Men att ha
en stor och maktig fiende skapar enighet
och inre gemenskap. Och dven om USA helt
saknar direkta intressen i Ryssland sa
passar just USA vil i rollen som yttre hot.

Ovriga virlden behdver alltsi inte
oroa sig overdrivet 6ver Rysslands behov
av att se USA som sin motstindare. Inte
heller behover Europa frukta att ryska
stridsvagnar ska borja rulla vasterut.

Forutom att potentiella konflikter i princip
saknas sa skulle de snart f& motorstopp.
Darmed inte sagt att Putins vranga
installning inte ar problematisk. Inte minst
fran sin plattform i FN:s sakerhetsrad kan
han till exempel obstruera diplomatiska
anstrangningar att forhindra spridning av
karnvapen.

Men Putin och det etablissemang med
rotter i KGB (numera FSB) som omger
honom ar framfor allt en fara for Ryssland
sjalvt. Ett tips ar att halla 6gonen pa den
forvantade livslangden och pa befolknings-
utvecklingen. Situationen indikerar for
narvarande en tyst katastrof, att Ryssland
sakta men sakert stryper sig sjalvt. Nagon
fri press som kan belysa problemen finns
som bekant inte heller.

Eftersom demokratin mer eller
mindre slutat fungera kommer nasta
president (presidentval halls under 2008)
nastan garanterat att hamtas fran
makteliten runt Putin. Det ar forstas daliga
nyheter for Ryssland och for resten av
varlden ar det bara att beklaga. ®



Surkuken - en succéroman?

Har sjalvomkan upphojts till en ny litterdar genre? Tomas Brandberg
diskuterar sina eventuella karriarmojligheter som offentlig gndllspik.

Lat oss forestilla oss att jag, en smabarns-
pappa med oscillerande 35-arsdepression
och lite lagom krokig yrkeskarriar, skulle
fa for mig att skriva ett kvasidokumentart
sjalvportratt (nej forresten ”sakpolitisk
roman om tillstandet i Sverige idag” later
battre) och kalla alstret for ”Surkuken”.
Denna bok skulle handla om hur deppigt
det kan vara nar man skaffar sig familj och
hur less jag ar pa samhallet i allmanhet och
kvinnor i synnerhet. Sida upp och sida ner
gnéller jag over an det ena an det andra,
om hur skeva alla karleksrelationer ar och
om samhillets systematiska fortryck av
midn. D& och da understryker jag
argument-ationen med scener ur mitt
miserabla liv och drommer mig tillbaka till
det underbart spannande leverne jag hade
innan jag blev foralder. Och skulle jag
befara att min egen situation inte vacker
tillrackligt med medlidande, ja da later jag
helt enkelt fantasin floda. Vem har sagt att
allt ska vara sant?

Skulle bokstavligen alla storre
dagstidningar lata recensera en sadan bok?
Skulle jag bli intervjuad flera ganger i P1
och skulle jagiden ena TV-soffan efter den
andra kunna veckla ut mina folkfientliga
politiska asikter utan att utan att nagra
kritiska fragor stills? Knappast. Mgjligen
skulle jag med en siddan bedrift kunna
kandidera till utndmningen rikspucko, men
oandligt mera sannolikt vore att boken
aldrig gick i tryck och att jag skulle
behandlas med total likgiltighet av hela
kulturetablissemanget.

Men, satt skon pa andra foten bara
sa andras forutsattningarna radikalt. Byt
surkuken till ”bitterfittan”, byt man till

kvinna, kvinna till man och pappa till
mamma i beskrivningen ovan, sa har man
tydligen receptet pa hur man liagger hela
kultur-Sverige for sina fotter. Atminstone
kan kulturjournalisten Maria Sveland inte
direkt klaga pa bristande uppmarksamhet
fran sina kollegor for sin debutroman
”Bitterfittan”.

"Hur ska vi ndgonsin uppné ett
jamstallt samhalle nér vi inte ens kan leva
jamstéllda med den vi dlskar?” fragar sig
Sveland. Fast ar det inte sahir hon menar;
”om inte ens vi super-genus-medvetna
marxist-feminister lyckas bli jamstallda
med vara handplockade mén, hurilla ar det
dé inte stillt ute i samhallet bland alla
vanliga dodliga?”

Navil, jag inser att manga par blir
stortkdara i unga ar och inte hinner
detaljplanera sina liv innan forsta och
kanske till och med andra barnet ar pa vag
och sedan delar man upp fordldrarollerna
pé det satt som samhaéllet forvantar sig, pa
gott och ont. Darmed halkar ménga unga
mammor efter i yrkeskarriaren, vilket
satter sina spar i lonestatistiken och sa
vidare. Kalla det fria val eller tvang. Kalla
det biologi eller patriarkat. Kalla det vad
fan ni vill!

Men om man ar runt 30 ar och har
bortat en miljon akademiska poing i
genusrelaterade kurser och har en
genomsnittlig IQ eller hogre, kan man da
inte fraiga honom med y-kromosomen om
han tanker ta ut pappaledighet innan man
sa att siga skrider till verket med
fortplantningen? Eller ar vi sé biologiska att
hormonerna kan sitta alla intellektuella
funktioner ur spel, alltid?



Jag vill inte utan vidare avfarda Svelands
tes att konflikten mellan familjeliv och
yrkesliv kan vara besvirlig for ambitiosa
tjejer och att manga av deras man sakert
borde gora battre ifrén sig pA hemmaplan.
Men ursakta, ar detta en unik insikt som
Sveland har? Eller sparkar hon i sitt
geniala ursinne in en svangdorr som star
och fladdrar mest hela dan? Och den har
antydan om att “inget har hant” sedan 70-
talet ar bara larv. Jag ska inte pasta att det
androgyna nirvana-tillstdndet generellt
har uppnétts, men i min medelklass-
generation draller det av stalman som, hor
och hapna, drar minst lika tunga lass som
sina stalfruar. De gar inte pa fler fester an
sina battre halfter, sover inte mer och har
inte mer tid over for sig sjalva.

Lat mig ocksa papeka att samtidigt
som vi tillhor ett kon och en statistik s ar
vi ocksd myndiga individer som bor kunna
ta ansvar for vara handlingar. Vi kan valja
vem vi vill skaffa barn med och vi hari stor
utstrackning inflytande over tidpunkten.
Och den tuffa verkligheten ar att om man
har fortplantat sig med en opalitlig odaga,
ja da har man det. Tank efter fore, typ.

Sjalv gar jag och liagger mig nu,
klockan ar halv tva pa natten. Vill man som
heltidsarbetande smabarnspappa dgna sig
at frilansskrivande far man gora det pa
natterna, tro inget annat. Imorgon kor jag
ett varv till i mitt personliga maratonlopp
med ldmning, jobb, hamtning och arbetet
som chef de cuisine. Men varfor gnalla 6ver
sant offentligt? Det kidnns faktiskt ratt
meningsfullt, s& varfor vara en surkuk? ®
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